SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 305/2018-30

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 14. jina 2018
predbezne prerokoval staznost’ || | | |  JEEEII. t. ¢. Ustav na vykon trestu odiiatia slobody
_, . 0 cci namietaného poruSenia ¢l. 1
ods. 1, ¢l. 2 ods. 2, ¢l. 17 ods. 2, ¢l. 19 ods. 2, ¢l. 22 ods. 1 a 2, ¢l. 46 ods. 1, ¢l. 47 ods. 4,
¢l. 48 ods. 1, ¢l. 50 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky a porusenia ¢l. 6 ods. 1 a3 a ¢l. 8
ods. 1 a2 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd rozsudkom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 4 T 118/2017 z 8. novembra 2017 arozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici sp. zn. 4 To 154/2017 z 3. aprila 2018 a takto

rozhodol:

Staznost | odmicta pre nesplnenie zdkonom predpisanych

nalezitosti.

Odovodnenie:

1. Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,Gstavny sad“) bola 29. maja
2018 dorucena staznost || (d2lej len ,stazovatel*) vo veci namietaného
porusenia €l. 1 ods. 1, €l. 2 ods. 2, ¢1. 17 ods. 2, ¢1. 19 ods. 2, ¢1. 22 ods. 1 a 2, €l. 46 ods. 1,
Gl. 47 ods. 4, ¢l. 48 ods. 1, &l. 50 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
aporuSenia €¢l. 6 ods. 1 a3 acl. 8 ods. 1 a2 Dohovoru o ochrane l'udskych prav

a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor) rozsudkom Okresného sudu Zvolen (d’alej len



,okresny sud®) sp. zn. 4 T 118/2017 z 8. novembra 2017 a rozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici (d’alej len ,,krajsky sud®) sp. zn. 4 To 154/2017 z 3. aprila 2018.

2. Vo svojej staznosti stazovatel' popisuje priebeh trestného konania vedeného
prislusSnymi orgdnmi ¢innymi v trestnom konani proti jeho osobe, rekapituluje priebeh
sudneho konania a vyjadruje sa k jednotlivym ddkazom a procesnym postupom sudov.
Stazovatel’ vidi v opisanych postupoch a procesoch organov verejnej moci porusSenie

viacerych ustanoveni Ustavy a dohovoru.

3. Stazovatel' pozaduje, aby ustavny sud nalezom rozhodol o poruseni nim
oznacenych ustanoveni ustavy a dohovoru napadnutymi rozhodnutiami v§eobecnych sudov,
vratil vec okresnému sudu na d’alSie konanie a priznal stazovatelovi primerané finan¢né

zadostucinenie vo vyske 33 000 eur a ndhradu trov konania.
II.

4. Podla €l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zadkladnych slobod vyplyvajiacich z medzindrodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny std.

Podla § 25 ods. 1 zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘) ustavny sud
navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento
zékon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona o Ustavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nema ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zakonom predpisané
nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moéze ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut’ aj navrh, ktory je

zjavne neopodstatneny.



I11.

5. Ustavny std uvadza, Ze stazovatel’ k svojej staznosti neprilozil vietky képie nim
oznacenych rozhodnuti vSeobecnych sudov (poziadavka plyniuca z § 50 ods. 2 zikona

o ustavnom sude).

5.1 Ustavny sud dalej konstatuje, Ze stazovatel k svojmu podaniu neprilozil
splnomocnenie na zastupovanie jeho osoby pred ustavnym stidom advokatom (poziadavka
plynuca z § 20 ods. 2 zakona o ustavnom sude) a ani nepreukazal majetkové pomery pre
ucely rozhodnutia Ustavného sudu o d’alSom postupe v otazke ustanovenia advokata

ustavnym studom.

5.2 V neposlednom rade tustavny sud konStatuje, Ze argumenticia st'azovatela
nedovoluje ustavnému sadu posudit Gstavnost postupu vSeobecnych sudov
v stazovatelovej veci alebo opodstatnenost prijatia staznosti na dalSie konanie
a vyziadanie si spisu na Studium (poziadavka odovodnenia ndvrhu plyntica z § 20 ods. 1

zékona o ustavnom sude).

5.3 Na zaver ustavny sud uvadza, ze stazovatel’ sa v minulosti (konkrétne 10. aprila
2018) obratil s obdobnou staznostou (resp. podanim), v ktorej namietal poruSenie
oznacenych ustanoveni ustavy a dohovoru napadnutym rozsudkom krajského sudu,
na ustavny sud (vedena pod sp. zn. Rvp 723/2018), pricom ustavny sud toto podanie vybavil
postupom podla § 23a zdkona o Ustavnom sude a stazovatela poucil o formélnych aj
materialnych ndlezitostiach podania adresovaného ustavnému sudu pre porusenie
zakladnych prav alebo slobod. Z toho ddévodu nebolo potrebné, aby ustavny sud

v prejedndvanej veci vyzyval stazovatel'a na odstranenie nedostatkov jeho st’aznosti.

6. Na zaklade uvedeného tstavny sid odmietol staznost’ podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude z dovodu nesplnenia zdkonom predpisanych nalezitosti.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 14. juna 2018



